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Markus Vogt legt mit seiner Habilitationsschrifhen umfassenden Entwurf vor, der
,Nachhaltigkeit’ fr die katholische Sozialethikfaareitet. Umfassend, weil er auf 555
Seiten (inkl. 1874 Ful3noten und 51 S. Literaturgetmis, Internetnachweise, Abklrzungs-,
Personen- und Sachregister) zunachst mit einefilalishen Problemaufriss zum (ethischen)
Weltprogramm ,Nachhaltigkeit’ aus theologisch-ethisr Perspektive beginnt (Kapitel 1:
Fragestellung und Methode). Er sieht in dem Laitdiér Nachhaltigkeit als neues
Sozialprinzip eine Chance, ,Schépfungsethik’ pkfidhig zu Ubersetzen. Darin sieht er auch
die ethische Kompetenz einer ,lernenden (kathoésghirche’ in ,pluraler Gesellschaft’. Zu
den Aufgaben einer ,heutigen Sozialethik’ wirdesmainer Analyse ihrer Aufgaben und
Wirkungschancen, dann zéhlen: Eine theoretischkeeh und Begrindung des Guten zu
leisten, aber auch deren Implementierung in dentpsghen Haushalt des Menschen und
sich um die gesellschaftlichen Handlungsbedingurgemmern (S. 95). Markus Vogt
entfaltet diese Analyse anhand von drei Leitbegnifftir die Funktionen der Ethik:

Kritisieren, Motivieren und Integrieren (S. 96).Mas ergibt sich auch seine Methode: Er
versucht nicht in der AuRenperspektive einer rddik&irchen- und Gesellschaftskritik
stehen zu bleiben, sondern sucht nach Mdglichkeiterantwortung in der (katholischen)
Kirche und durch die (katholische) Kirche zu magngn und zu organisieren. So wird
Nachhaltigkeit aus der motivierenden PerspektimereZukunftspolitik und einer

,Spiritualitdt neuer Lebensqualitat’ (S. 104) betreet und entfaltet. Dabei stellt Markus Vogt
Sozialethik als eine interdisziplinare Wissenschaft in der er den theologischen Diskurs
mit 6kologischen, naturphilosophischen und gededitstheoretischen Fragestellungen fihrt.
Damit die Handlungsbedingungen der (katholischarmghte in der modernen Gesellschaft
konkreter benannt werden kdnnen, verknlpft Vogtlugmlogischen, naturphilosophischen
und gesellschaftstheoretischen Argumente in eiehgelseitigen Auslegung und
Interpretation, auch mit einem interkonfessionelled interreligiosen Bezug, um auch hier
Verstandigungsmaoglichkeiten zu bieten. Das Ziategiumfassenden Werkes ist also das
Leitbild der Nachhaltigkeit aus der Perspektiveisthcher Tradition heraus als ethisches
Prinzip auszuformulieren und starker in den katioblitheologisch-ethischen Diskurs
einzubinden. Grundlegend — wie es sich aus thesdbgr Arbeit heraus gehort — ist dazu eine
Begriffsklarung, in deren Mittelpunkt die Frage hatem ,ethischen Strategiekern’ steht:
Kann das Nachhaltigkeitskonzept diese ethischeiation leisten?

Markus Vogt macht deutlich, dass es dazu eineritlidiequalifizierten Naturbegriff geben
muss, der die Randbedingungen gesellschaftlichenlélas normativ beschreiben kann und
inhaltlich auch die an Nachhaltigkeit orientierghischen Themen, namlich rdumlich, global
wie auch zeitlich intergenerationelle ,Gerechtigkpragt (S. 106). Diesen anhand einer
schopfungstheologischen Grundlegung zu erarbestesein Ziel, denn weder die
naturphilosophisch begriindete Werteethik noch Baszip Verantwortung“ (Hans Jonas),
noch die gangigen Modelle einer egalitaren Gergkhiistheorie taugen als Mal3stab globaler
Ressourcenverteilung und einer Zukunftsethik (8).10

Vor diesem methodischen Hintergrund beschéftigt Markus Vogt deshalb zunachst mit
den Ansatzen und Richtungsdiskursen zur ,nachlealtigntwicklung’ aus Sicht der Umwelt-
und Entwicklungsdiskurse (Kapitel 2: Innovationear dmwelt- und Entwicklungsdiskurse
durch das Leitbild der Nachhaltigkeit), hier erfetgauch zunéchst seine Begriffsklarungen
zur Nachhaltigkeit, ,sozialen Nachhaltigkeit’, zus$ainable Society, Ganzheitlicher
Entwicklung, praktizierter Schépfungsglaube und zZikologischen Weltethos. Kapitel 3
(Schopfungstheologische Grundlagen der Nachhaltigkedas zentrale Kapitel seiner
Arbeit. In diesem fuhrt er auch den interdiszipter@dDiskurs mit der
Nachhaltigkeitsforschung, Naturphilosophie und @ssleaftstheorie. Hier fuhrt Vogt in



theologisch-systematischer und in unterscheidefkaigischer) Weise die
Auseinandersetzung mit den verschiedenen Natuellnsgen in der
Nachhaltigkeitsdiskussion und Ethik. Er geht dabai auch auf die Okosystem-Lehren (wie
Tiefentkologie, Humankdkologie u.a.) ein und seiezh auch mit dem sich wandelnden
Naturverstandnis in Physik und Quantenphysik aaseiar. Aus Sicht des
Landschaftstkologen Wolfgang Haber ist dieses leapiteisterhaft’ gelungen (vgl.

Vorwort, S. 13) — es ist sicherlich eine der grictditen begrifflichen Auseinandersetzung
mit dem Begriff Natur im Kontext des Nachhaltiglsgliskurses.

In Kapitel vier fuhrt Markus Vogt dann die Mal3stabtrgenerationeller und globaler
Gerechtigkeit aus: Verantwortung in komplexen Hangszusammenhangen wahrnehmen,
die Dilemmata und Kriterien fur intergenerationelled globale Gerechtigkeit erkennen und
benennen (gleiche Lebenschancen, konstantes Npitalk&kologie der Zeit,
Bevolkerungsentwicklung zum einen, gleiches Reahglobal zugangliche Ressourcen,
Recht auf Entwicklung angesichts des Klimawande&2 Gerechtigkeit als Kern eines
globalen Gesellschaftsvertrages, Global Governatscmstitutionelle Strategie globaler
Gerechtigkeit) und Vogt fuhrt die zukunftsweisendioritaten fir politisches Handeln aus.
Das sind: die 8 Milleniumsziele und ihre 18 quanigiten und terminisierten Ziele auf ihre
Ambivalenz hin tGberprifen und dennoch zu erreicherhen, die 6kosoziale Marktwirtschaft
durch einen Global Marshall Plan umsetzen, miggler Energiewende einen Wandel in der
Energieversorgung erreichen und mit Subsition,i&efiz und Effizienz Alternativen
umsetzen, durch eine global nachhaltige Landwigfchuch durch eine auf multifunktionale
Nachhaltigkeit ausgerichtete griine Gentechnik\deiternahrung sicherstellen, eine
kooperative Weltagrarpolitik und multifunktional@hdwirtschaft erreichen und durch
Einhaltung aller Artenschutzkonventionen und dBelvusstseinsbildung die Wertschéatzung
der Vielfalt des Lebens fordern sowie den SchutBaediversitat sichern.

Im Fazit (Kapitel 5: Nachhaltigkeit als Sozialpripzhristlicher Ethik) fasst Markus Vogt
nochmals seine Ausfuhrungen fur die christlich thgische (katholische) Soziallehre
zusammen, wobei er aber auch Okumene und dendliggisen Diskurs mit in den Blick
nimmt. Zuné&chst fuhrt er in einem ersten Schrit 8ozialprinzipien als eine ethische
Architektur fir moderne Gesellschaften aus, dieeBsshaft gestalten kénnen. Dann
bestimmt er das Verhéltnis von Gerechtigkeit undh&awohl zu den Sozialprinzipien und
fuhrt den Begriff ,Gemeinwohl’ wieder fur gesellsdtiiches Handeln ein. Dann setzt er
Umwelt und Entwicklung in den Zusammenhang mitld®yik der Sozialprinzipien und
formuliert die 6kologische Sozialethik als konzepglle Herausforderung fir die
bestehenden interdisziplindren Reflexionen auf Naltlgkeit. Dann stellt er Nachhaltigkeit
in den Kontext der traditionellen Sozialprinzipiéfier beschreibt er den Ansatz einer
Okologisch vernetzten Humanitat, d.h. einer Ausdéhzierung des Personprinzips in Bezug
auf seine naturale Dimension und Einbindung alsariggzu einer ganzheitlich-konkreten
Rede vom Menschen. Globale und intergeneratiosalelaritat stellen nun erste Schritte zu
einer neuen Weltkultur dar, in der Subsitiaritét @ganisatorischer Kern einer partizipativen
Kultur der Nachhaltigkeit gelebt wird. Mit der quativen Erweiterung der traditionellen
Sozialprinzipien (katholischen Soziallehrer) kanm much ,das Soziale’ nachhaltig gedacht
werden. Markus Vogt schliel3t, dass ,,6kologischakeginf der Grundlage des
Nachhaltigkeitsprinzips (...) nicht aus der Gesbligtstheorie und der Sozialethik heraus,
sondern vielmehr tiefer in sie hinein® fihrt undei interdisziplindr vernetzten Perspektive
erst die Entwicklungsdynamik erschliel3en kann: ,Bieahrung der Grenzen der Natur kann
fur den Menschen auch eine Chance sein, seineazigérenzen als Geschopf, das das Leben
nicht aus sicht selbst hat und nicht dauerhaft lbem&ann, neu zu erkennen” (S. 477).
Nachhaltigkeit kann zwei neue Qualitaten auf ppredler Ebene in die ethische Diskussion
einbringen: zum einen die Uberpriifung aller ethiscKonflikte im Hinblick auf die
Beziehung zwischen Mensch und Natur, zum andeeDinension der Zeit in der Ethik zu
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entdecken (S. 479). Darin sieht er auch den sgehitthristlichen Sinn des
Nachhaltigkeitsprinzips fur die Diskussion: Dasisttiche Verstandnis von Gerechtigkeit mit
der Option fur die Armen und ihrer Akzentuierungnvdefreiung, Befahigung und
Beteiligung kann eine ,vertiefte Begriindung unde@tierung’ bieten (S. 480), die christliche
Reich-Gottes-Verkindigung kann helfen, die Strukler Zukunftsverantwortung im
Nachhaltigkeitsprinzip zu erfassen (im Sinne einererfiigbaren Zukunft und als
Handlungsprinzip fur die Gegenwart), das biblisktenschenbild und Zeitverstandnis
kénnen zur inhaltlichen Fillung von Verwirklichungchhaltiger Lebensqualitat beitragen
(S. 481) und das christliche Ethos der Solidaki#in eine wichtige Sttitze fur globale
Gerechtigkeit und weltweite Partnerschaften seom Wieser Uberzeugung her beschreibt
Markus Vogt abschliel3end fiinf ,SchliisselkompetehdenReligionen fir Nachhaltigkeit:

1) ihre Fahigkeit zur Sinnstiftung, 2) ihre morahs Autoritat, 3) ihre grol3e Anhangerschatt,
4) ihre bedeutenden materiellen Mittel und 5) iRéhigkeit zur Bildung von Gemeinschatft.
Deshalb sollten, so Vogt, die christlichen Kirclads lernende Kirche, eine ethische
Kompetenz jenseits von Moralismus entwickeln undlada fragen, wie politikfahig sie (im
Sinne der Nachhaltigkeit) sein kénnen. lhre komrkative Kompetenz (im Hinblick auf
Symbole, Riten, Mythen und Erzéhlungen bewiesestehi Mdglichkeiten, dem (Umwelt-)
Handeln eine spirituelle Mitte zu geben und diggrése Dimension des Eigenwerts der Natur
(S. 487) deutlich zu machen. Die (katholische) Kecfiir Vogt, die 'weltweit grof3te
Religionsgemeinschaft’ (S. 489) hat hier Einflussath ihre Mitgliederzahl und ihr
betrachtliches Eigentum, die sich als Motivationdlobale Solidaritat einsetzen kann. Sie
(und die anderen christlichen Kirchen und Religgemaeinschaften) kénnen Sinnstiftung und
Zukunftshoffnung jenseits des ,Fortschrittsglaubéesstellen. Dass dies gelingen kann, ist
fur Markus Vogt, real, denn, damit endet sein Wevko Religionen die 6kosozialen
Gefahrdungen als gemeinsames Problem erkennenstgielfOkumene.” (S. 494)

Mit diesem Schlusssatz aber wird auch die Grenmes&Verkes deutlich: In seiner
Abhandlung tber das Prinzip Nachhaltigkeit gehe euirkliche Auseinandersetzung im
Sinne eines interreligiésen Dialogs verloren, dierienische Perspektive beschréankt sich auf
den Verweis und die Rezeption einiger weniger (geéischer) Veroffentlichungen im
deutschsprachigen Kontext, ist aber nicht wirkbeabsichtigt und durchgefihrt.

Die Arbeit bleibt, und das ist auch vollig ausreint, eine katholisch-theologisch-ethische
Fundierung des Prinzips Nachhaltigkeit fur die kéitthe Soziallehre, die daflr pladiert, ihre
Wahrnehmung auch fur den interdisziplinaren natlmpbphischen, interreligiosen und
Okumenischen Dialog zu 6ffnen. Mit diesem Werk aberGrundlegung eines
weitergehenden Anspruches formuliert zu haben, wém@essen und tGbergriffig und das in
jeder Hinsicht der Perspektivenoffnung.

Wolfgang Haber winscht sich, dass auch politisafisdheidungstrager die Zeit nehmen,
darin zu lesen, denn er sieht in Markus Vogts Arbe erste wichtigste Wissensquelle fur
das Verstandnis des Zukunftsprogrammes Nachhaitigkewirde vielleicht ausreichen,
wenn er seine Hoffnung auf Entscheidungstragedauaskatholisch-christlichen Kontext
beschrankt hatte, dass diese sich der Miihe unterzisollten, das Buch zu lesen.

Jene Personen, die im Nachhaltigkeitsdiskurs agr eftiischen Auseinandersetzung
fachliches Interesse haben, werden sich sicher mitddarkus Vogt beschaftigen missen.
Ob es tatsachlich einen inhaltlichen Beitrag zusetfischaftspolitischen
Nachhaltigkeitsdiskurs leisten kann, wird sich eeigDass es tatsachlich viele lesen werden,
bezweifle ich angesichts des doch betrachtlichefiddges und der sehr theologisch
elaborierten Darstellungsweise.



